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Bazi Laboratuvar Hayvanlarinda Disk1 Muayenesi ile
Saptanan Helmintler
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OZET: Bu calismada 505 rat, 317 fare, 128 tavsan ve 52 kobaydan alinan diskilar helmint enfeksiyonlari agisindan incelenmistir. Genel
olarak ratlarim %38,02’si, farelerin %83,59’u bir veya birkag helmint tiirii ile enfekte bulunmustur. Ratlarda sirasiyla %32,48 ve %12,67
oranlarinda Syphacia muris ve Syphacia obvelata yumurtalar1 bulunurken farelerde %79,18, %10,72 ve %15,45 oranlarinda Aspiculuris
tetraptera, S.obvelata ve Hymenolepis nana yumurtalar1 tespit edilmistir. Tavsanlardan ise sadece bir tanesinde (%0,78) Passalurus
ambiguus yumurtasi saptanmgtir. Kobaylarda herhangi bir enfeksiyona rastlanmamustir.
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Helminths Detected in Some Laboratory Animals by Fecal Examinations

SUMMARY: Fecal specimens obtained from 505 rats, 317 mice, 128 rabbits and 52 guinea pigs were examined for helminth infections.
In general, 38.02% of rats and 83.59% of mice were infected with one or more helminth species. The percentage of Syphacia muris and
Syphacia obvelata were 32.48% and 12.67%, respectively, in rats, and the percentage of Aspiculuris tetraptera, S. obvelata and
Hymenolepis nana were 79.18%, 10.72% and 15.45%, respectively, in mice. Passalurus ambiguus was found only in one rabbit (0.78

%). No helminth infections were detected in guinea pigs.
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GIRiS

Deney hayvanlart ile yapilan c¢alismalarda elde edilen
sonuglarin gilivenilirligi bu hayvanlarin bakim beslenme
kosullar ve sagliklari ile yakindan iligkilidir.

Insan ve hayvan sagligim ilgilendiren arastirmalarda biyolojik
model olarak kullanilan deney hayvanlarmin kendilerine 6zgii
helmintleri bulunmaktadir. Fare ve ratlarda Syphacia obvelata,
Syphacia muris, Aspiculuris tetraptera, Hymenolepis nana ve
Hymenolepis diminuta’nin odukga yaygim oldugu (1, 3, 4, 8,
10), kobaylarda ise yayilis1 oldukca diisiik olmakla birlikte
Paraspidodera uncinata ve H. nana’ya rastlanabilecegi (5, 8,
9) bildirilmektedir. Laboratuvar tavsanlarinda yabani
tavsanlara oranla helmint enfeksiyonlart daha az oranda
goriilmekte olup en sik rastlanan tliriin Passalurus ambiguus
oldugu bildirilmektedir (1, 8). Bu helmintlerden bazilar ile
enfekte deney hayvanlarinda konagin dogal immiinolojik ve
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fizyolojik kondiisyonu degisiklige ugradigi icin arastirma
sonuglar1 olumsuz yonde etkilenebilmektedir (5, 7, 11). Ayrica
zoonoz Ozellik gostermekte, enfekte
hayvanlar kendileri ile ¢aliganlar ve bakicilar i¢in enfeksiyon
kaynag1 olarak tehlike arzetmektedir (6, 9). Bu nedenle
kullanilacak olan deney hayvanlarinin parazitolojik yonden
saglikli olmas biiyiik 6nem tagimaktadir (5).

bunlardan bazilar

Bu caligmada bilimsel arastirmalarda kullanilmak amaciyla
yetigtirilen rat, fare, kobay ve tavsanlarda helmint
enfeksiyonlarinin yayginliginin belirlenmesi amaglanmustir.

GEREC VE YONTEM

Bu caligma Uludag Universitesi Deney Hayvanlar1 Yetistirme
ve Aragtirma Merkezinde pedigrili inbred iiretimi yapilan
Wistar Albino soyundan 295, Spraque Dawley soyundan 210
adet olmak tiizere toplam 505 rat (Rattus norvegicus var.
albinos), 275’1 beyaz fare (Mus musculus var. albinos) ve
42’si de C57BL69 fare olmak iizere toplam 317 fare, 52 adet
kobay (Cavia porcellus) ve 128 adet tavsan (Oryctolagus
cuniculus) lizerinde yuritilmistiir. Digk1 alinacak hayvanlar
birer birer temiz kafeslere yerlestirilmis ve diskilamalar
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beklenmigtir. Daha sonra kafeslerde bulunan taze diskilar
temiz bir pens ile {izerinde hayvana ait bilgilerin ve
numaralarinin yazildigr digki kaplarina alinmustir. Digkilart
alman hayvanlar bagka bir odadaki kafeslerde toplu olarak
barmdirilmis ve aragtirma sonuna kadar digkilar1 alinmayan
hayvanlardan ayr1 tutulmustur. Aliman digki  Ornekleri
laboratuvara getirilerek ayni giin Fiilleborn’un doymus tuzlu
su flotasyon yontemi ile incelenmis (1, 3) ve bulunan helmint
yumurtalart morfolojik karakterlerine gore (14) teshis edilerek
kaydedilmigtir.

BULGULAR

Calismada genel olarak digki muayenesi yapilan 505 ratin
192°si  (%38,02) bir veya iki tiir helmintle enfekte
bulunmustur. Ratlarin 156’sinda tek tiir (%30,89), 36’sinda
(%7,13) iki tiir helmint yumurtas: tespit edilmistir. Tek veya
ikili enfeksiyonlar seklinde S. muris %32,48, S.obvelata
%12,67 oranlarinda saptanmustir (Tablo 1).

Tablo 1. Disgki bakisina gore ratlarda (n:505) saptanan helmintler.

Tiir Say1 %
Syphacia muris 128 25.35
Syphacia obvelata 28 5.54
S. muris + 8. obvelata 36 7.13
Toplam 192 38.02
Diski  muayenesi yapilan farelerde bulunan helmint

yumurtalari ve enfeksiyon oranlari Tablo 2°de verilmistir. Bu
tabloda da goriildiigii gibi toplam 317 fareden 265’1 (%83,59)
bir veya birkag tiir helmint ile enfekte bulunmustur. Farelerin
204’tiinde (%64,35) tek tiir, 53’tinde (%16,72) iki tiir, 8’inde
(%2,52) ise ¢ tir helmint yumurtast saptanmstir.
Aragtirmada, farelerde en yaygin tiiriin A. tetraptera (% 79.18)
oldugu belirlenmistir. S. obvelata %10,72, H. nana ise %15,45
oranlarinda tespit edilmistir.

Tablo 2. Diski bakilaria gore farelerde (n:317) saptanan helmintler.

Tiir Say1 %

Aspiculuris tetraptera 190 59.94
Syphacia obvelata 8 2.52
Hymenolepis nana 6 1.89
A. tetraptera + H. nana 35 11.04
A. tetraptera + S. obvelata 18 5.68
A. tetraptera + H. nana +S. obvelata 8 2.52
Toplam 265 83.59

Diski muayenesi yapilan 128 tavsandan sadece 1 tanesinde
(%0,78) P. ambiguus yumurtas: saptanirken, kobaylarda
herhangi bir helment yumurtasina rastlanmamustir.
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Degisik iilkelerde (10, 12) ve Tiirkiye’de (1, 3, 15) yapilan
calismalarda deney amach yetistirilen rat kolonilerinde
S.muris, S.obvelata, A.tetraptera, H.nana ve H.diminuta tespit
edilmis ve degisik yayilis oranlar bildirilmistir.

Malakondaiah ve Hafeez (10), diskilarini inceledikleri 269
ratin % 44.4’tinde cestod enfeksiyonu saptamislar ve bunlarin
%11,67’sinde H.nana ve H.diminuta’nin birlikte bulundugunu
bildirmiglerdir. ~ Arastiricilar  (10) inceledikleri ratlarin
%3.,34’Unlin  S.muris, %1,85’inin A.tetraptera ile enfekte
oldugunu tespit etmislerdir. Somvanshi (12), inceledigi 53
ratin 21’inde H.diminuta enfeksiyonu tespit etmistir.

Burgu ve ark. (3), Ankara’da degisik {initelerdeki rat
kafeslerinde yaptiklar1  bakilarda S.muris’i %44,9-100,
A.tetraptera’yr %2,3 — 47,7, Hnana’y1 %5,5 — 11,6 arasinda

degisen oranlarda bulmuslardir. Aragtiricilar 3)
H.diminuta’ya  ise %1,8 oraninda  rastladiklarini
belirtmiglerdir. Ay ilde yapilan baska bir ¢alismada

Biyikoglu (1) rat barindiran kafeslerin %25’inde H.nana,
%58,33’linde S.muris tespit etmistir. Yazar ve ark.(15) ise
bireysel disk: bakisi ile 230 ratin 32°sinde (%13.9) S.obvelata,
23’tinde (%10,0) H.nana tespit etmislerdir.

Bireysel diski muayenelerinin yapildigi bu c¢aligmada tespit
edilen S. muris orani (%32,48) Burgu ve ark. (3) ile Biyikoglu
(1)’ nun kafes bakilarinda saptadiklari oranlardan daha diisiik
bulunmustur. Yazar ve ark. (15)’min bulgularina benzer
sekilde bu caligmada da %12,67 oraninda S.obvelata’ya
rastlanmig, diger arastiricilarin (1, 3, 15) bildirdikleri H.nana,
H.dimunita ve A.tetraptera ise saptanamamistir.

Laboratuvar farelerinde yapilan c¢alismalarda H.nana,
H.diminuta, A.tetraptera ve S.obvelata degisik aragtiricilar

tarafindan farkl oranlarda tespit edilmistir (1, 3, 4).

Cheng ve Xinmei (4), laboratuvar farelerinde S. obvelata’nin
yayilisim %58,4, A. tetraptera’yr %21,9 ve H. nana’yr da
%21,4 olarak tespit etmislerdir. Malakondaiah ve Hafeez (10),
H.nana, H.diminuta ve S.obvelatanin yayilisim sirasiyla
%26,47, %52,94 ve %4,16 oranlarinda bildirmiglerdir.

Ankara’da degisik tnitelerde farkli arastiricilar tarafindan
yapilan ¢alismalarda kafes bakilarina gore A. tetraptera %56 -
100, S.obvelata %8,3 - 100, H.nana %13,3 - 100 arasinda
degisen oranlarda tespit edilmistir (1, 3, 13). Bireysel diski
muayeneleri uygulanarak yapilan bu arastirmada ise tek veya
mix enfeksiyonlar seklinde ayni parazitler sirast ile %79,18,
%10,72 ve %15,45 oranlarinda saptanmis, diger arastiricilarin
bulgularina benzer sekilde A.tetraptera en fazla rastlanan
helmint tiirii olmustur (1, 3, 13).

Tiirkiye’de deney amacgli kullanilan tavsanlarin  helmint
enfeksiyonlart konusunda yapilan arastirma sayisi oldukga
sinirhidir (1, 2). Ankara’da degisik kurumlarda bulunan
tavsanlar

izerinde yapilan c¢alismalarda P.ambiguus’un
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yayilisi Bulus ve Oge (2) tarafindan %5,9 — 58,3, Biyikoglu
(1) tarafindan %2,3 olarak bildirilmistir. Bu caligmada digki
muayenesi yapilan tavsanlardan sadece bir tanesinde (%0,78)
P.ambiguus yumurtasi tespit edilmistir.

Sonug¢ olarak, bu c¢aligmada laboratuvar fare ve ratlarinin
yaygin olarak degisik helmint tiirleri ile enfekte oldugu
saptanmistir. Bu nedenle bilimsel aragtirmalarda kullanilacak
laboratuvar fare ve ratlarinin arastirma sonuglarini olumsuz
etkilememesi ve c¢alisganlarin saghigi acisindan  belirli
periyotlarla en azindan c¢aligma Oncesinde helmintler
yoniinden kontrol edilmesi ve enfekte olanlarin etkili bir
antelmentikle tedavi edilmesi gerektigi kanisindayiz.
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